6.7.2020 Utedni véstnik Evropské unie C 22217

Zadost o rozhodnuti o predbézné otdzce podani Bundesfinanzhof (Némecko) dne 23. biezna 2020 -
Finanzamt Kiel v. Norddeutsche Gesellschaft fiir Diakonie mbH

(V& C-141/20)
(2020/C 222/19)

Jednaci jazyk: némcina

Predkladajici soud

Bundesfinanzhof

Ucastnici pavodniho fizeni

Navrhovatel v Fizeni o opravném prostiedku ,Revision: Finanzamt Kiel

Odpiirkyné v fizeni o opravném prostiedku ,Revision“: Norddeutsche Gesellschaft fiir Diakonie mbH

Predbéiné otizky

1. Musi byt ¢l. 4 odst. 4 druhy pododstavec ve spojeni s ¢l. 21 odst. 1 pism. a) a odst. 3 Sesté smérnice Rady 77/388/EHS (')
vykldddn v tom smyslu, Ze ¢lenskému statu umoziuje urcit jako osobu povinnou k dani ¢lena seskupeni pro ticely DPH
(ovladajici subjekt) namisto tohoto seskupeni pro ucely DPH (dariové jednotky)?

2.V piipadé zdporné odpovédi na prvni otdzku: Lze se v tomto smyslu dovoldvat ¢l. 4 odst. 4 druhého pododstavce ve
spojeni s ¢l. 21 odst. 1 pism. a) a odst. 3 smérnice 77/388/EHS?

3. Musi byt pfi pfezkumu provadéném podle bodu 46 rozsudku ve véci Larentia + Minerva (%), zda pozadavek finan¢niho
zaclenéni stanoveny v § 2 odst. 2 bodu 2 prvni vété Umsatzsteuergesetz (zdkon o dani z obratu) predstavuje pfipustné
opatfeni, které je nezbytné a vhodné k dosazeni cili spocivajicich v pfedchdzeni zneuzivajicim praktikdim
a zneuzivajicimu chovani nebo v boji proti dafiovym tnikim nebo vyhybani se danovym povinnostem, pouzito
piisnéjsi nebo velkorysejsi méfitko?

4. Musi byt ¢l. 4 odst. 1 a odst. 4 prvni pododstavec smérnice 77/388/EHS vykldddny v tom smyslu, Ze ¢lenskému stitu
umoziuji povazovat cestou typizace osobu za nesamostatnou ve smyslu ¢l. 4 odst. 1 smérnice 77/388/EHS, pokud je
financné, hospoddisky a organizacné zaclenéna do jiného podniku (ovlddajictho subjektu) takovym zptsobem, Ze
ovlddajici subjekt muze u této osoby prosadit svd rozhodnuti a tim zamezit tomu, aby tato osoba ¢inila odlisnd
rozhodnuti?

() Sestd smérnice Rady ze dne 17. kvétna 1977 o harmonizaci pravnich predpisti clenskych statii tykajicich se dan z obratu — Spolecny
systém dané z pfidané hodnoty: jednotny zdklad dané (Uf. vést. L 145, 13.6.1977, s. 1).
(»  Rozsudek Soudniho dvora ze dne 16. ¢ervence 2015 (C-108/14 a C-109/14 (EU:C:2015:496).

Zadost o rozhodnuti o predbézné otizce podani Rechtbank Rotterdam (Nizozemsko) dne 24. biezna
2020 - Stichting Rookpreventie Jeugd a dalsi v. Staatssecretaris van Volksgezondheid, Welzijn en
Sport

(V& C-160/20)
(2020/C 222/20)

Jednaci jazyk: nizozemstina

Predkladajici soud

Rechtbank Rotterdam
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Ucastnici pavodniho fizeni

Zalobci: Stichting Rookpreventie Jeugd e.a.

Zalovani: Staatssecretaris van Volksgezondheid, Welzijn en Sport

Dalsi ticastnici fizeni: Vereniging Nederlandse Sigaretten- en Kerftakfabrikanten (VSK)

Predbéiné otizky

1) Je pravni Gprava metody méfeni v ¢l. 4 odst. 1 smérnice 2014/40 () na podkladé norem ISO, které nejsou volné
piistupné, v souladu s ¢l. 297 odst. 1 SFEU [a s nafizenim (EU) ¢. 216/2013 ()] a zdsadou transparentnosti?

2) Je tfeba normy ISO 4387, 10315, 8454 a 8243, na které odkazuje ¢l. 4 odst. 1 smérnice 2014/40, vyklddat a uplatnovat
tak, Ze v rdmci vykladu a pouziti ¢l. 4 odst. 1 této smérnice musi byt emise dehtu, nikotinu a oxidu uhelnatého méfeny
(a ovéfovany) nejen podle pfedepsané metody, ale mohou, resp. musi byt rovnéz méfeny (a ovéfovdny) jinym zptisobem
a s jinou intenzitou?

3) a) Je ¢l 4 odst. 1 smérnice 201440 v rozporu s pravidly této smérnice a jejim ¢l. 4 odst. 2, jakoZ i ¢l. 5 odst. 3 Rdmcové
tmluvy WHO o kontrole tabdku, jelikoz tabdkovy priimysl spoluptsobil pii vytviteni norem ISO uvedenych v ¢l. 4
odst. 1 smérnice 2014/40?

b) Je ¢l. 4 odst. 1 smérnice 2014/40 v rozporu s pravidly této smérnice, ¢l. 114 odst. 3 SFEU, tcelem Rdmcové umluvy
WHO o kontrole tabdku a ¢lanky 24 a 35 Listiny, jelikoz metodou méfeni, kterd je v ném pfedepsdna, nedochdzi
k méfeni emisi cigaret s filtrem pfi zamysleném pouziti z toho divodu, Ze pii této metodé nejsou zohlednény tcinky
malych vétracich otvort ve filtru, které jsou pii zamysleném pouziti z velké ¢asti piekryty rty a prsty kurdka?

4) a) Jakd alternativni metoda méfeni (a metoda ovéfovani) muize, resp. musi byt pouzita, pokud Soudni dvtir:

— odpovi na otazku 1 zdporné?

— odpovi na otdzku 2 kladné?

— odpovi na otazku 3a a/nebo otdzku 3b kladné?

b) V piipadé, Ze Soudni dviir nemize odpovédét na otdzku 4 a): Nastdva situace ve smyslu ¢l. 24 odst. 3 smérnice
2014/40, pokud by metoda méfeni neméla byt docasné k dispozici?

(') Smérnice Evropského parlamentu a Rady 2014/40/EU ze dne 3. dubna 2014 o sblizovani prévnich a spravnich ptedpisii clenskych
stat tykajicich se vyroby, obchodni Gpravy a prodeje tabdkovych a souvisejicich vyrobki a o zruSeni smérnice 2001/37/ES
(Ur. vést. L 127, 29.4.2014, s. 1).

()  Nafizenf Rady (EU) ¢. 216/2013 ze dne 7. biezna 2013 o elektronickém vyddvani Uredniho véstniku Evropské unie (Ur. vést. L 69,
13.3.2013, 5. 1).
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